Wijadieni obce Libeznice k dokumentaci dle zakon& 100/2001 Sh. pro zasr
LetiSté Vodochody
(dokumentaci zpracoval ECO-ENVI-CONSULTiynu 2010; odpo¥dna osoba
RNDr. Tomas Bajer, CSc.)

1. Uvod

Toto vyjadeni obsahuje souhrn nejvyznagjfiich gipominek a vyhrad obce Libeznice
k predkladané dokumentaci dle zakana 00/2001 Sh. (dale jen ,Dokumentace EIA"). Vychmiz
podklady jsou zejména: text Dokumentace Ekfetw priloh, jednotliva vyjadeni k oznameni
zameéru a zavr zjistovacihotizeni vydany Ministerstvem Zivotniho priesii dne 30.03.2009.
Dokumentace EIA byla naiédni desce Krajskéhoradu Stedaieského kraje zwejnéna dne
11.11.2010.

2. Pripominky k dokumentaci EIA

Obecnre:

2.1. Zcela nedostana a nepodloZzena argumentace tzv. ¥ejného zajmu na
realizaci rozSieni letiS& ve Vodochodech

Zakladnim smyslem procesu EIA je posoudit na jestred® mozné negativni dopady investiho
zameru na zivotni prosgedi v jeho @iznych sloZzkach a na druhé stgmotrebnost a finos daného
zaneru. Jsme feswdceni, Ze vtomto zasadnim odepodava dokumentace zadné skuite
preswdcivé argumenty, Ze roz&ini letiS¢ Vodochody je ve v@jném zajmu. Usdomujeme si, ze
ceské pravni prosdi dosud fesrt nedefinovalo pojem Mejny zajem®. O to #Si naroky na
zdivodreni musi mit posuzovatefighodnoceni vahy kritéria vejného zajmu.

PredloZena dokumentace se vyrovnani s popsanigjnéhno zajmu naprosto nedostate Mél by

to byt pra¥ relevantnim zfisobem popsany vejny zajem, ktery by vyvazil celou Skalu moznych
negativnich dopad Samotna dokumentacefitom celou fadu vaznych negativnich dogad
popisuje. V nasledujicich bodech uvedeme navicucedu gipadi, kdy jsou pedlozené studie,
analyzy a z&kry chybné, zkreslené nebo neddsi&i.

2.2. Dokumentace je zpracovana iadé oblasti s naprosto nedostatsym
vyhledem jen do roku 2012

Pro zmapovani skuteych dopad i jejich mozné kumulace je standaédpozadovano, aby Kiové
tematické studie byly gitany s vyhledem nejméma 10 az 20 let. Vyhled do roku 201248 byt
pro medialni prezentaci efektivni. Je vSak zceldosttujici pro odpo¥dné zhodnoceni moznych
dopad: zantru ve vzdale§Sim casovém horizontu.

Obec Libeznice poklada pro dalsi pibéh procesu EIA za nezbytné roz&it veSkeré odborné
argumenty a studie o vyhled na 10 a 20 le¥ ptipact takto zavazného zamu bychom pitom
pokladali za uzitené zpracovat vybrané studie (fiégad hlukové) s vyhledem na 30 az 50 let.



Jsme peswdcéeni, Ze pro fislusny spravni organ je delSi vyhled r&&mezbytnym dopknim pro
posuzovani padnych dalSich investiich zangri v doteném tzemi.

2.3. V dokumentaci zanéru nebyly dostateiné posouzeny a zohledény moznosti
kumulace vliva zameru letiSté s vlivy jinych zameéra

Podle ust. § 12 odst. 2 zako®ial7/1992 Sbmuseji byt mezni hodnoty, upravujici FFipustnou
miru zne€iStovani Zivotniho prostedi, stanoveny s fihlédnutim k moznému kumulativnimu
pusobeni nebo spolufisobeni znéist’ujicich latek a ¢innosti.

Za jeden z nejvazijSich nedostatki piredloZzené dokumentace pokladame absenci
relevantnich analyziady vlivii, u nichZz bude nepochyb# ke kumulaci v daném tzemi
dochazet.

Skute¢nost, Ze udaje o realné arovni vliu uskutetnéni zaméru v kumulaci s vlivy dalSich vySe
uvedenych zan#ri, nejsou v dokumentaci obsazeny, je v samotné dokemtaci v podstat
vyslovné konstatovana (viz nag. kapitolu B.l.4 dokumentace, str. 14, v niZ je oyedeno, Ze
»Zpracovateli dokumentace ani oznamovateli neninzaamoznost kumulace s jinymi novymi nebo
pripravovanymi za@ry“ nebo ,Z vystupu jednozréné vyplyva, Ze provozem na drahovych
systémech obou letjSktery bude v TMAizen z jednoho centr&izeni letového provozdR,
nedojde k piniku relevantnich hlukovych zon a tedy rizendojit ani k relevantnim kumulativnim
Ucinkizm provozu obou leti& Gzemi, jak je patrné z mapovych podkladPrilozec. 7.4).

Z upozorrni verejnosti i dlouhodobych zkuSenosti jednoamavyplyva, Ze vlivy posuzovaného
zaméru budou v mnoha pFipadech pisobit kumulativné s vlivy jinych zaméri. Jedna se
piedevSim o z&F vyplyvajici z leteckého provazu letiSsRuzyreé, dale z pozemni dopravy na
silnicich 1/9, 11/608 a planované vysokorychlosteieznéni tra® Praha—DraZany.

Dovolujeme si konstatovat, Ze dokumentace byla cgu@na v rozporu s vySe citovanymi
ustanovenimi pravnichi@dpisi, které poZzaduji zohledni a posouzeni kumulativnich wviijinych
zameri. Podle nazoru podatele pipominky, pokud by MZP akceptovalo tuto dokumentacia
na jejim zékladé vydalo stanovisko k zaniru podle ust. § 10 zakon&. 100/2001 Sb., porusilo
by vySe citovana ustanoveni zakan¢. 17/1992 Sb. &. 100/2001 Sb.

KONKRETN E:

2.4. Kapacita letisg

Z davodu gredkEZzné opatrnosti je jiz pro rok 201Zeulpokladana cilova, tj. maximalni kapacita
letiS€. V dokumentaci EIA ovSem neni nijak dokazano, igka uvadna maximalni kapacita
odvozena. Nejedna se v Zadnéiipact o maximalni kapacitu, ktera je dana parametigt@vaci
drahy. Jelikoz do budoucna neni mozréspt predikovat poptavku po letecké dopfaa neni
mozné spekulovat o rozvoji konkutgmnho LetiS¢ Ruzyré, povaZzujeme za nutné, aby v
dokumentaci EIA byly alespo variantré vyhodnoceny vlivy spojené s maximalni moznou
kapacitou odvozenou od parantetirdhy (v rdmci procesu EIA je nutné vzdy vyhodnogjhorsi
mozné sotasné i budouci vlivy za#nu).

PoZadavky na vyhodnoceni viivozvoje letis po roce 2012 a stanoveni lifnipro jeho budouci
rozvoj jsou obsazeny v béd. 1 za¥ru zji¥ovacihotizeni. Informace uvedené v dokumentaci EIA
jsou g@ilis strkné, a lze tudiz konstatovat, Ze pozadavky vzneser@&&ru zjis'ovacihotizeni
nebyly dostatén¢ zohledrny.



2.5. Omezeni nénich leth

Dokumentace EIA akceptuje poZadavek na zpracovamanty zaniru s omezenim rimich lef,
viz bod ¢. 5 z&¥ru zji&ovacihotizeni. V dokumentaci EIA ovSem chybi informace mtada
omezeni nénich leti nezmisobi vyznamné zhorSeni konkurenceschopnosti dett$tybi roviez
zaruky, Ze néni lety nemohou byt povoleny v budoucnu. NaprostdSina evropskych
mezinarodnich leti§ veetns malych leti§ na GzemiCeské republiky, nimi lety odbavuje, je
nepravépodobné, Ze Leti§tVodochody by nilo byt vyjimkou.

Pokud neni mozné spolehdiygarantovat, Ze roi lety nebudou v kdykoliv budoucnu na letisti
Vodochody provozovany, nebo Ze jejich povoleni budigano na provedeni nového procesu EIA, je
nutné nani lety do hodnoceni vliv zahrnout v objemudiném pro leti& obdobné velikosti a
vyznamu.

Dovolujeme si rové upozornit na vazny nesoulad ve vymezeni dobynich leti podle
dokumentace a podle oficialni terminologie v ohlkectvi.

2.6. Whodnoceni synergickych vlii souvisejicich zandri, zejména nové drahy
na Letisti Ruzyné

Kumulativni vlivy LetiS€ Vodochody a Letigt Ruzyre jsou vyhodnoceny viflozec¢. 7. V za¥ru
hodnoceni se konstatuje, Ze jelikoZ nedochéziikiku piislusnych zén (izofona 60 dB pro denni
dobu), nenmiZze dochazet ke kumulativnich uiim provozu obou letiS Tento zaur je ale

v naprostém rozporu se zkuSenostmi obyvatel obbezhnice. Hlukova z&k je citelnd jiz jen ze
samotného provozu let&St Ruzyre. Kumulace se zd&ki z giipadného provozu letiSt ve
Vodochocech je nezpochybnitelna.

Kumulaci zatZze spojené s extréminsilnym provozem na komunikaci 1/9 dokumentace
nezohleduje. (Postoj zpracovatel dokumentace k uvé&dym synergickym vlium dokladaji
digramy hlukové z&fe z pozemni dopravy, kde je komunikace 1/9 v Liligizh a ve swru na
sever od nich zakreslena bezézat)

PoZadujeme, aby zpracovatel dokumentace doplnil aohlednil ddaje 0 mozné kumulaci
hlukové a emisni z&Ze v k.. Libeznice ve vazb na provoz letiS€ Ruzyné, automobilovy
provoz na silnici 1/9 a také ve vazb na planovanou vystavbu rychlostni Zelez&ni traté
Praha—Drazd’any.

2.7. Nedostatény a viadé parametra zavadjici posudek vlivii na va‘ejné zdravi

Posudek vliva na varejné zdravi — hodnoceni zdravotnich rizik hluku a nefisténi ovzdusi,
zpracovany MUDr. Bohumilem Havlem, pokladame za zda nedostaté€ny ve vztahu

k potencialnimu zasahu zamysleného projektu na zdka obyvatel a viradé parametri
dokonce zavadijici.

Posudek asti wnujici se hlukové zéfi se na deseti stranach zabyvéteyn jednotlivych studii,
guidelines a stanovisek vlivu hluku na zdrélevéka, gricemz zagram a subsumpcim z hlukové
studie vytvdiené zadavatelem na objednavkugdaovana pouze minoritgast posudku.

Posudek pracuje s modelem celodenni hlukow&easama dokumentace na mnoha mistech
zduraziuje, Ze vodochodske lettst zangru patitd pouze s dennimi lety. Model vSakifia
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s celodennim profilem |8t a proto je pouzit metodicky nespréwn pichézi v ivahu nagklad jina
kumulace celkovych létdo jedn&asti dne, ktera fze ovlivnit vysledek. Vysledné zény pak
potencialg trpi chybou a nemohou byt brany v potaauziti modelu také neproSlo Zadnou
oponenturou ¢ doporuéenim, v posudku to alespth neni zmirgno, coz jeho vystupy dale
relativizuje.

Pro zhodnoceni zdravotniho rizika jeckiy patet obyvatel exponovanych hlukovou a imisni
za®Zi. Posudek se odvolava na dat@SU oviem bez jakéhokoliv bliz§iho detailli pouZité
metodologie projekce pétu obyvatel inkriminované oblasti s vysSi zatZi. Takove vys¥tleni je
nedostat€né a neo¥ritelné.

Autor se sice vyp@dava s pity zvysSeného rizika infarktu myokardu, ktery veata k potencialni
hlukové zatzi bagatelizuje, dale ovSem zmmje zvysSené riziko hypertenze, a to jiz od hladirkh
55dB (Transportation noise and cardiovascular tiggdated Review and synthesis of
epidemiological studies indicate that the evidema® increased. Noise&Health 2006, 8:30, 1-29),
s timto rizikem pro déenou populaci, ktery je jednim z nevyznasich rizikovych faktoh

infarktu myokardu, se ovSem autor dale nezabyv& svém posudku jej nehodnoti.

Posudek se povrchnim a zcela nedoétat®m zpisobem zabyva problematikou vystaveni hluku
u déti. Zminuje pouze tinnost navrhovanych ogani k ochrat arealu Sedni Skoly letecké

a vypaetni techniky, a to ve dvou odstavcich posudku. Sator odkazuje na studii RANCH,
ktera prokazala souvislost specificky pro hlukteé&eého provozu na snizené soedini, zvyseny
stres a zpozwhi vyvoje u @ti, a to bez ohledu na jejich socioekonomicky staBtudie byla
nadnarodni, multicentrickd, a proto jeji vysled&yppteba brat s plnou vaznosti. V planované
odletové a vzletové trase leti3fodovody — v bezprogdni blizkosti jeji osy, se nachazi zakladni
a matéska Skola v Libeznicich. Studie tento fakt zcelmpo pricemz dtska populace je
specificka uz jen s ohledem na celoZivotni kumulakové z&tZe. Negativni vliv hluku prokazala
i studie Chronic Noise Exposure and Physiologiaegpdnse: A Prospective Study of Children
Living Under Environmental Stress, kterou autoediituje, ale jeji z&ry nijak nezohleduje ve
svych nalezech.

Vzhledem k tomu, Ze zakladni i mateéska Skola by byly ze vSech budov v Libeznicich
vystaveny za€Zi hluku z pripadné letecké dopravy na letisti Vodochody nejvi¢ggozaduje
obec Libeznice vytvé#eni samostatné studie, ktera by zmapovala zhodnaizdravotni rizika
specificky u détské populace.

Proti ¢asti vénované imisni za&Zi z provozu vodochodského letigtvznaSime zadsadni namitku,
ktera zpochybiuje veSkeré zavry posudku. Posudek vychaziipzjistovani kvality ovzdusi

v mist z extrapolovanych dat ze stanic, které jsou vagaie-20 km (!) od fedmétného Uzemi.
Data imisi v mist jsou ziskana na zaklaéxtrapolace zthto stanic. Jelikoz v okoli
vodochodského leti8tse vyskytuji vyznamni imisni z&i§t'ovatelé (zavody v Neratovicicin
Kralupech nad Vitavou) povaZzujeme takovy postupcada nedostatey, ktery mize vysledky
velmi vyznamg zkreslit.Vzhledem k rozsahu stavby a jejiho potencialniho iu na imise
poZaduje obec Libeznice z&¥reni imisnich limita pi#imo v zajmovém misé, a to za iznych
klimatickych podminek a riaznou roéni dobu s dostaténou historii dat.

2.8. Dopravni napojeni arealu

Problematika dopravniho napojeni arealu nagilinst’ je feSena ve studii spaieosti CityPlan, viz
piiloha ¢. 6. Studie v ndvaznosti na béd 7 za¥ru zjiovacihotizeni doportuje vystavbu a
zprovozréni nové mimourokové Kizovatky (MUK) Vodochody na déalnici D8 jeSpred zahajenim
provozu leti&. Studie sotasré konstatuje, Ze vzhledem k rozvojovym plémokolnich obci mize
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vznikat poteba vystavby nové MUK i bez realizace Leti¥dochody, nicméns realizaci letigt

je vystavba prakticky nutna. Proveden#éténi dopravy nazraje, Ze silnice 11/608, paralelni s
dalnici D8, jeridi¢i vyuzivana nejen k mistni dopkgwale i tranzitu sgrem na Prahu. Zprovozni
nové MUK na D8 tudiz nemustfipést @gekavané zklidéni dopravy v obcich na 11/608. Pokladame
za nezbytné upozornit, ze s@sna zat stavajici MUK Zdiby (exit 1) je za hranici Gnostica
dalSi zhorSeni je moZnécekavat se zvySenim intenzity automobilové doprawy If9 po
vybodovéani obchvatu Libeznic. Zvy3eni provozu raiai [1/608 a na MUK zdiby vyvolané
piipadnym rozgenim letiS¢ Vodochody je nefipustné. Vedlo by k vaznym dopravnim probiém

a dalSimu ndistu zneisteni ovzdusi.

Pokud by ndla byt vystavba MUK Vodochody realizovana, musi bgdilnou sotasti zansru,
resp. vyhodnoceni viivMUK musi byt zahrnuto do séasné Dokumentace EIA (jedna secelné
opateni, jelikoz pro MUK by muselo byt provedeno saratst zji§ovacifizeni dle zakong.
100/2001 Sb.).

2.9. Problematika prizemniho ozonu

Z hlediska emisi do ovzduSi jsou nejvyzn&mm vlivem zangru oxidy dusiku a VOC, tyto latky
jsou @imo zodpodné za tvorbuifizemniho ozonu (jedn& se o tzv. prekurzory ozoritgstoze se
vliv zameéri na tvorbu ozonud&tSinou nevyhodnocuje, mj. Zidodu technickych obtizi modelovani
imisnich koncentraci, povazujeme riziko zvySenéliyamzonu za velmi vyznamné a dopéasjeme
provést orienténi vyhodnoceni vlivu zasmu na imisni koncentrace. V této souvislosti
upozornujeme, Ze troposféricky ozortqustavuje znmé nebezp#d pro lidské zdravi, jelikoz cilovy
imisni limit je prekratovan na wtsind GzemiCeské republiky, poslednichskolika letech maji
koncentrace ozonu na Gze@gské republiky mirarostouci trend (viz ienka ,Zneisteni ovzdusi
na Uzem{eské republiky v roce 2007¢;HMU 2008).

2.10. Kompenzace kacenychigvin

Realizace za#ru si vyZzada kaceni zéi@eho pdétu drevin, viz dendrologicky gizkum obsazeny v
piiloze ¢. 8. Kacenim je ohroZeno celkem cca 129 strooproti stavu v Oznameni EIA doSlo
pouze k malému sniZzeni gia dievin ugenych ke kaceni. Z&Si ¢asti se sice jedna o naletové
dieviny, coZz ovSem nijak nesnizZuje jejich ekologickmdnotu, gktefi jedinci maji navic i znmou
hodnotu estetickou. Upozarjeme, Ze satasti zamiru musi byt adekvatni kompenzaceceniych
drevin.

Nahradni vysadby jsou v dokumentaci EIA popsanyidwigite, nelze posoudit, zda bude jejich
rozsah dostatey. Vzhledem k rozsahu kaceni je Zadouci jiz v idbakumentace EIA fedlozit
orienta&ni navrh sadovych Uprav, ktery bude obsahovat z&mé&yzngeni ploch, kde bude
vysadba realizovana, pet a druh vysazovanycheavin.

2.11. Zoologicky piizkum a kompenzace negativnich vli na Zivagichy

Pro poteby dokumentace EIA byl rozén biologicky pizkum (giloha¢. 15) vypracovany v ramci
oznameni EIA, dopkni zahrnuje obdobi K¥en 2009 —cerven 2010. Zoologicky pekum
zahrnuje nasledujici skupiny: savci, ptaci, plabiojzivelnici, vybrané skupiny hmyzu a okrajov
dalSi skupiny bezobratlych, naplze.

Rozsah zoologického fmkumu z hlediska sledovanych skupin Ziebi povaZzujeme za
piiméieny. Zoologické pizkumy byvaji obvykle dilem kolektivu specialisielikoZz obvykle neni v
moznostech jednoho experta obsahnout vice odliSrslalpin, je tudiz zarazejici, ze pod
zoologickych piizkumem Leti& Vodochody je podepsan pouze RNDr. Michal Maetka Nejedna
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se ocist¢ formalni ndmitku, jelikoZ bez uvedeni jednotlivygbolupracujicich expérie provedeny
zoologicky pfizkum nedostate¢ vérohodny.

Zoologicky piizkum prokazal vyskyt dkolika zvlast chrargnych drulii Zivocicha, kteri budou
zanmerem negativa ovlivnéni, zejména: veverka obecnd, jgkh obecnd, slepySiéhky, rorys
obecny, koroptev polntuhyk obecnygmelaci, otakarek ovocny, otakarek fenyklovy. Zoddégy
prizkum ani dokumentace EIA neobsahuji dostaeopateni ke kompenzagi alespd zmirrgni
predpokladanych negativnich iy provedeni zemnich praci a kaceni v dohimo vegetani
sezonu negativni vlivy sice zmirni, ale fiespse kompenzaci zténych bioto. Kompenzani
opateni musi zahrnovat budovani novych bidtopnitt nebo vi vlastni arealu letist

Zavaznym nedostatkem zoologickéhaziumu jsou nedostateé Udaje o vyskytu netopyr Byl

sice proveden orientai prizkum budov wenych k demolici, ktery nepotvrdil vyuzivani netogy
nicmére vzhledem ke skrytému #pobu Zivota je jedinou spolehlivou metodou monitgu
ultrazvukova detekce.

2.12. Zpochybréni a znehodnoceni zavazného Uzemniho pkrobce, rozvojové
strategie, negativni zasah do dalSiho zivota obce

Obec Libeznice byifpadnou realizaci z&fru rozstit letiStt Vodochody byla vazh posSkozena
z hlediska rozvoje Uzemi. ZhorSeni Zivotnich podikiby se vyrazh promitlo do mnoha rovin
Zivota obce. Pokles hodnoty nemovitosti by vyvoldliv zajmu o Zivot v obci préadu sodasnych
obyvatel. OhroZeny by byly i aktud@realizované investhi projekty bytové vystavby. Odliv
obyvatel by vyvolal vaznou destabilizaci obecnigmafci a také hluboky zasah do komunity
mistnich obyvatel. Obec sditom pustila do realizace projéktkteré vychazeji ze sdasného
poctu obyvatel a vAistajiciho trendu.

Vzhledem k tomu, Ze Gzemni plan obce je jistym tkaahh i @i rozhodovani o dalSim bydleni, stal
by se pro potencialni nové &ny dokumentem zavédcim ¢i v jistém slova smyslu i jakousi
klamavou reklamou.

Obec by zéarowue ztratila silny argument proti investon, které intenzivé vede k realizaci
dlouhodol udrzitelnych projekt.

Pokles zajmu o dalSi bydleni v Libeznicich b§l mepochybg dopad i na stavajici infrastrukturu
sluzeb a zejména obchiadVe vysledku by tak mohla byt ohroZena i Sirok&umka mistnich
podnikatei.

| tyto divody pokladdme za velmi vaznoitegézku pro realizaci zasu.



3. Zawr

Vzhledem k nedostateému zdvodreni zangru, neprovedenému posouzeni kumulaceuvbe
stavajici zatZzi v Libeznicich i SirSi doené oblasti, s dalSimi planovanymi zZégnv regionu a
jmenovigé se zamrem vystavby nové ranveje na letisti Praha-Rézgymezanedbatelnym riZikn
pro lidské zdravi povaZzujeméqukladany zagr za neakceptovatelny.

Pokud investor nehodld ustoupit od svého rozhodmeslizovat zarr, je nutné trvat na
piepracovani Dokumentace EIA.rdpracovana dokumentace EIA se musi vgdat mj. s
nasledujicimi fipominkami.

1) Zdavodreni zamgéru je nedostateé, je nutné zohlednit synergickdispbeni souvisejicich
zaneri, zejména vystavbu nové paralelni ranveje na ieti&taha-Ruzy& Whodnoceni
kumulativnich vlivi v piiloze 7 Dokumentace EIA je nelplné.

2) PoZadujeme zpracovat novou rozptylovou stugiosudek hodnoceni zdravotnich rizik hluku a
znegisténi ovzdusi nikoli na zakladextrapolovanych dat zdfeni ve vzdalenych stanicich, ale na
zaklad realnych celorénich nefeni v zajmovem uzemi.

3) V ramci rozptylové studie dopafujeme vyhodnotit rizika emisi VOC a oxidlusiku ve vztahu
ke zvySené tvorbptizemniho ozonu.

4) Pozadujeme doplnit alternativni napojeni leti&idochody na D8 (vyuziti stavajici MUK Zdiby
a vybudovani obchvatu Kkn, gipadré Postizina).

5) Doplnit udaje o kumulaci hlukové a emisniézét v k.U. Libeznice ve vagma provoz leti&t
Ruzyrg, automobilovy provoz na silnici 1/9 a také ve vazim planovanou vystavbu rychlostni
Zeleznéni trat Praha—DraZany.

6) Doplnit podrobnou studiiffjpadnych dopadprovozu na letisti Vodochody specificky nétskou
populaci.

7) Doplnit informace ke kompenzaci kacenydhwin.

8) Doplnit kompenzéni opateni pro zvladt chrargné druhy Zivdicha a doplnit ptizkum netopyi.

V Libeznicich, dne 10. prosince 2010

Mgr. Martin Kupka
starosta obce Libeznice



